NEWSLETTER

Stanovisko IVK: K Gtokdm
na kardinala Duku

Ladislava Chateau: Michel
Houellebecq Sedesatilety

JiFi Weigl: Unikatni publikace
o rozdéleni CSFR

Otazka IVK: Co obnazila
prezidentska volba? (Miroslav
Sevéik, Jifi Weigl, Miroslav
Macek, Vaclav Pavlicek,
Vlastimil Vondruska, Jan
Kubacek, Petr Hajek, Jan
Koucky, Petr Hampl, Milena
Varadinkova)

David Zabransky: Kdo
rozdéluje spolecnost?

Ales Valenta: Kulturni
promény ve spole¢nosti

UNOROVY GRAF IVK

Energeticka narocnost HDP

[l elektiina potiebné na vytvoreni milionu korun
Cceského HDP (megawatthodiny)

unor /2018

IVK neni nabozenskou nebo cirkevni in-
stituci, ale presto ndm neni jedno, co se
v katolické cirkvi — této velmi vyznam-
né soucdsti nasi spole¢nosti — déje, kam
sméfuje, jakou Ulohu sehrava nebo se-
hradvat ma. Hlavné ndm ale neni jedno, co
se déje v nasi zemi. Proto nas rozhofcuje
kampan proti prazskému arcibiskupovi
a ¢eskému primasovi kardinalovi Dukovi,
kterou se skupina katolickych progresivis-
tl snazi u nas rozpoutat.

Tato kampan ma formu denuncia¢niho
dopisu papezi. Navazuje tak na nasi nej-
horsi udavacskou tradici, kterd v nasich
déjinach obvykle pfedznamenavala roz-
vrat, spolecenské tragédie a cizi nadvla-
du. Sto ceskych laik(i napsalo do Vatikanu
papezi, aby neprodluzoval mandat praz-
skému arcibiskupovi Dominiku Dukovi.
Mélo byt téch signatarli o jednoho méné
a podobnost s 99 pragovaky z roku 1968
by byla dokonala.

Signatafi dopisu si stézuji, ze ¢eska ka-
tolickd cirkev vedena kardindlem Dukou
+hnédne”. O jakém hnédnuti to mluvi?
Obvinéni tohoto typu pfedem vylucuje
vécnou debatu. Védi petenti, co toto slo-
vo v kontextu evropskych a nasich déjin
obnasi a z ¢eho kardinédla Duku obvifuji?
Je hnédnutim to, ze se nezaradil do Siku
vitacl, jejichz cilem je uméle, masové
a organizované presouvat z Asie a Afriky
miliony ndboZensky, kulturné a civiliza¢-
né s ndmi nekompatibilnich lidi a fizené

K dtokam na kardindala Duku

je usidlovat v evropské krajiné, v nasich
méstech a obcich? To ma byt hnédnutim?

Kardinal Duka se v poslednich deseti-
letich zaslouzil o c¢eskou katolickou cir-
kev (a nejen o ni) vice nez dalsi cirkevni
hodnostéfi. Dal ji vlidnou a otevienou
tvaf vlci statu i obcantm, dokdazal na-
Iézt kompromis do té doby nefesitelnych
sporU a snazil se ji zbavit jisté zahledé-
nosti do sebe. Zastavil devastujici souboj
o katedralu sv. Vita a pfispél k prosazeni
cirkevnich restituci. Je primasem ceskym.
Citi proto odpovédnost za svdj narod
a pravem se obavd umélého vytvéreni
muslimskych minorit masovou migraci.
Neni bezvérec, heretik ani neomarxisticky
socialni inzenyr. Proto nékterym neomar-
xistickym a novolevi¢ackym jedinclim to-
lik vadi, proto ho udavaji do ciziny, proto
vsechna ta nenavist. A pravé proto my ci-
time povinnost pozvednout hlas na jeho
podporu.
Nejde ale jen o tento dopis, nejde jen
o petici pro ¢i proti Dukovi a nejde ani
o samotného papeze. Jde o nasi domaci
spolecenskou diskusi a jeji svobodu. Zde
musi kazdy uznat, Ze je vrcholny pfed-
stavitel katolické cirkve u nas jejim velice
relevantnim Ucastnikem. A pokud petenti
misto diskuse planuji i happeningy a jiné
natlakové spolecenské akce, pak vstupuji
na hfisté, kde je nutné proti nim rozhod-
né vystoupit.
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Michel Houellebecq sedesatilety

Ladislava Chateau
esejistka

Kdyz v listopadu 2010 pfinesla francouzska
média zpravu o tom, Ze zvlast vyznamnou
literarni cenu bratfi Goncourtd ziskal spiso-
vatel Michel Houellebecq, nebyla to zprava
necekana. Oslavenec na sebe upozornil uz
svoji romanovou prvotinou z roku 1994
Rozsiteni bitevniho pole a dalsi roman Ele-
mentdrni Cdstice se stal bestsellerem, pfi-
nesl mu dokonce dvé ceny: Velkou narodni

www.institutvk.cz

literdrni cenu pro mladé talenty i Listopa-
dovou cenu, a také nominaci na Goncourta,
tehdy ale jesté neuspél. V romané Platfor-
ma z roku 2001, za ktery mél autor na krku
soud z podnécovani k rasové nenavisti, ne-
bot jeden z jeho hlavnich hrdinl si pochva-
luje, kdyz izraelsti vojaci usmrti palestinské
dité nebo téhotnou zenu. K soudu nakonec
nedoslo. Nutno dodat, Ze hrdina romanu
pfi utoku, ktery autor mistrné popsal, pfijde
o milovanou divku. Navzdory poboureni
obdrzel Houellebecq za roman Mezinarod-
ni dublinskou cenu Impac.

| jeho posledni dilo Podvoleni si vyslouzi-
lo ostrou polemiku. Jedni ho obdivuji pro
basnicky jazyk a vysoky styl, jini ho kritizu;
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ji za jizlivost, obscénnost a snahu provo-
kovat. Michel Houellebecq je povazovan
za kontroverzniho autora, nejen doma, ale
i v zahranici. Pfispiva k tomu i - fekla bych
— (pfes)pfilis silnymi vyroky na adresu
francouzské politické reprezentace a ucti-
vané kultury. Kdysi v dobé voleb na-
priklad prohlasil, ze volit Chiraca je jako
nachcat do urny, a jindy zase, ze nejhorsi
umélec je Picasso a nejhorsi architekt Cor-
busier. Znamy autor na néjaky cas Francii
opustil, nékolik let prozil v tstrani ve Spa-
nélsku a v lrsku. S médii komunikuje
jen vyjime¢né a své soukromi zisadné
nezvefejnuje. Mnozi literarni znalci marné
patraji po tom, ktera z jeho literarnich po-
stav je autobiograficka.

Pestry zivot

Michel Houellebecq, vlastnim jménem Mi-
chel Thomas, se narodil v roce 1958, i kdyz
jiné prameny uvadéji rok 1956, shoduji
se vsak na 26. unoru. A tak neni od véci,
kdyz si ho ke konci unora pfipomeneme.
Houellebecq pfisel na svét na ostrové
Réunion v rodiné horského vidce a mat-
ky anestezioloZzky. Rodice se rozesli. Mat-
ka konvertovala k isldmu a Michel vyris-
tal u prarodi¢li z otcovy strany v Alzirsku.
Pozdéji se prestéhoval do Pafize a pfijal
za své prijmeni Houellebecq, jméno babic¢-
ky za svobodna. Vystudoval zemédélskou
fakultu, filmovou S$kolu Louise Lumiéra
nedokoncil; psal basné, holdoval alkoholu
azenam.

Zlom v jeho zZivoté nastal poté, co slavny
nakladatel a literdt Maurice Naderu, au-
tor Déjin surrealismu, vydal jeho romén
Rozsifeni bitevniho pole, ktery se dockal
filmového ztvarnéni, stejné jako MoZnost
ostrova, jehoz rezie se ujal sdm autor.
Houellebecq ve svém dile kritizuje pre-
devsim zvracené ideologie, tabu i pokry-
tectvi, spolecnost, ktera rGzné choutky
a nizké vasné povazuje za hodnotu a neu-
Zite€né za uzite¢né.

Houellebecq ve svém dile kritizuje
predevsim zvrdcené ideologie,
tabu i pokrytectvi, spolecnost,

v

kterd riizné choutky a nizké vdsné

povazuje za hodnotu a neuZitecné
za uZitecné.

Postavy jeho roman( se casto vyznacuji
rezignaci a jakymsi ustrnutim. Casto jsou
pasivni, neschopni ¢inu, zato jsou cynic-
ti a bezosty$né lhostejni. Ziji ve vztazich
bez lasky, navstévuji fitnescentra, masazni
salony, go-go bary, nébl podniky a rau-
ty, jsou v Clubu Mediterrannée, praktikuji
sexualni turistiku po Thajsku, absolvovali
prestizni Urednickou Skolu ENA, sedi v do-
zor¢ich radach a jsou schopni jen kalku-
lujictho mysleni. Vzdyt také jeden z jeho

hrdinG v Platformé suse konstatuje: Pokud
se rozvijite ve stinu a nedélate viny, tak se
nemusite bat, ze konkurenti obsadi vas
sektor.

Podvoleni

V romanu Podvoleni, ktery vyvolal mimo-
radny zadjem odborné i Ctenaiské vefej-
nosti, zvitézi ve francouzskych volbach
Muslimska jednota, Le Penova prohraje
a prezidentem se stane Mohamed Ben
Abbes. Svét se rychle méni, zeny se muse-
ji zahalovat, méni se ale i hlavni postava-
-vypravéc piibéhu z roku 2022, univerzitni
profesor Francois, pozvolna se integruje
do nového rezimu a pfijima nové pojeti
socialniho Zivota. Nova moc nabizi peni-
ze, kariérni postup, mnohozZenstvi i jina
potéseni, dokonce i Unik z kazdodennosti
ve studiu koranu a vyssich hodnot. A tak
se chytne i Francois; uziva si hammam a uz
se té3i na muslimky, oddané a povolné.
| kdyz vi, ze je to UpIné potrhlé, nakonec
rezignuje na hodnoty, k nimz byl vycho-
van, a konvertuje k isldmu, pfi obfadu mu
neni zatézko arabsky pronést: neni boha
kromé Alldha.

Otdzka, zda Ize viibec uniknout
svému osudu, miiZzeme sledovat
jako tenkou nit prochdzejici
celym dilem Michela Houellebecqa;
podobné jako dilem Kunderovym.

Nasleduje recepce na Sorbonné, uz neni
druhofady kolega, je nepostradatelny, tési
se uznani a obdivu, jeho dilo vyjde v pres-
tizni edici Pléiade, mé pred sebou zafnou
kariéru; Francois se dobrovolné podvo-
Ii ve jménu privilegii a novych pracov-
nich moznosti, oviem uz ve jménu jinych
vlidcl. Otézka, zda lze vlbec uniknout
svému osudu, mizeme sledovat jako ten-
kou nit prochazejici celym dilem Michela
Houellebecqa; podobné jako dilem Kun-
derovym.

Shodou okolnosti Podvoleni vysli v prvni
poloviné ledna 2015, ve dnech, kdy Pa-
fiz ochromily prvni dva teroristické uto-
ky, jeden v Zidovském obchodé Hyper
casher (Ctyfi obéti ubodané k smrti), a den
nato v redakci Charlie Hebdo (Ctyfi obéti
na Zivotech)... Autor se stal ter¢em vyhru-
zek a byla mu poskytnuta ochranka. Podvo-
leni se stali jednou z nej¢tenéjsich knih ne-
jen v zemi galského kohouta. Pro Uplnost
dodéavam, ze téhoz roku Francie zazila sérii
teroristickych atokd, pfipomindm jen nej-
krvavéjsi: v patizském café-restaurantu (39
zavrazdénych) a utok v Bataclanu (90 obéti
na zivotech).

Vztah k Evropé

Proti svym zvyklostem poskytl Michel
Houellebecq dlouhy rozhovor, ktery vysel

v pravicovém tydeniku Valeurs Actuelles
23. listopadu 2017. Na otazku, zda se do-
mnivd, ze by americkd a zapadni literatura
mohla pretrumfnout islam, Houellebecq
nez politicky systém...” V rozhovoru zejmé-
na zdUraznuje, Ze ¢lovék potiebuje v néco
véfit. Nabozenstvi ma pro spolecnost
klicovy vyznam, pro jeji soudrznost; je
to motor nezbytny k vytvofeni urcitého
spolec¢enstvi. Islam odola. A dodava, Ze
nejpozoruhodnéjsi v posledni dobé je, ze
ve Francii zna¢né posiluje katolictvi..., je to
néco jako spodni proud, ktery jednoho dne
vytryskne.

V romdnu Podvoleni, ktery
vyvolal mimorddny zdjem
odborné i ctendriské verejnosti,
zvitézi ve francouzskych volbdch
Muslimskd jednota, Le Penovd
prohraje a prezidentem se stane
Mohamed Ben Abbes.

Protoze Michel Houellebecq zna dobre
Spanélsko, padla i otdzka Katalanska. Na ni
autor odpovédél strucné: ,Kataldnci vyhra-
ji. Touha po nezdvislosti nikdy nepohasne...
Ve Skotsku totéz. CentrdlIni vidda v Madridu
nemtzZe dlouhodobé uspét. Bude muset ne-
chat Kataldnce odejit!"

Michel Houellebecq se vyjadril i k soucas-
né situaci ve Francii. Prezidenta Macrona
povazuje za podivnou nedesifrovatel-
nou osobnost, zadné presvédceni, zadny
jasny néazor. MU{j pocit, fikd Houellebecq,
je, ze Macron se omezil jen na svij vlast-
ni optimismus. A pokracuje: Francouzi
maji k Evropé paradoxni vztah: jsou pro-
ti Evropé, ale jsou pro euro. A proc? To je
jednoduché: nevéfi sami sobé, mysli si, ze
bez eura, své jistoty, by upadli do chaosu,
Ze by se utopili v deficitu a v dluzich. A jak
se to bude vyvijet dal, ptaji se VA a Hou-
ellebecq odpovida: Macron hraje s kartou
velikasstvi, kri¢i na Evropu: Suivez-moi!
Nasledujte mne! Pokuseni je zajimavé,
Francouzim to pfipomind generdla de
Gaulla...

Sjednocovat Evropu politicky
je aberration, scesti.

V zévéru rozhovoru odpovédél Michel
Houellebecq i na otdzku, co soudi o Evropé,
o jejim sjednocovani: Sjednocovat Evropu
politicky je aberration, scesti. Evropa a jeji
kultura méla nddherné vysledky, zatimco
kulturni anglosasky imperialismus je tak pra-
mérny. Tentokrdt, vyjimecné, mluvim jako le-
vi¢dk. V rozhovoru byla poloZena i otazka,
zda Michel Houellebecq, spisovatel, radical,
provocateur, véfi na lasku, tdzany odpové-
dél lapidarné: Ano.

Psdno origindlIné pro newsletter..
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Unikétni publikace o rozdéleni CSFR’

-

“ Jii Weigl

& vykonny feditel IVK
Prvniho ledna uplynulo 25 let od rozdéleni
Ceskoslovenska a vzniku samostatné Ceské
republiky a Slovenské republiky. Obdivu-
hodnym mirovym a kooperativnim zp0-
sobem rozdéleni skoncila prohlubujici se
agonie spole¢ného statu, zapocata tzv. po-
mickovou valkou v roce 1990. To vsak bylo
pouze nové vzplanuti latentni krize souziti
Cechd a Slovékd, ktera vystupovala na po-
vrch ve vsech kritickych momentech exis-
tence Ceskoslovenska od jeho vzniku.

Ani po stu letech nemédme odvahu si pfi-
znat, Zze Masarykova republika méla velké
vrozené defekty. Pro ¢eské Némce bylo po-
staveni mensiny v narodnim staté pro tento
Ucel uméle vytvofeného ceskoslovenského
ndroda nepfijatelné a nova republika se ani
nesnazila nijak zvlast si naSe Némce ziskat.
Cechoslovakismus si neziskal srdce Slovakd.
Ucelovost jeho vzniku — ¢esky zajem na vy-
razném precisleni ¢eskych Némcl spojenim
se Slovaky a hledani ochrany pred brutaini
madarizaci na strané slovenské - se rychle
zacala projevovat. Predvéle¢ny slovensky
autonomismus rychle prerostl v separati-
smus, ktery byl zneuzit Hitlerem a nacisty
ke zni¢eni Ceskoslovenska.

Slovensky stét jako satelit Treti fise”, jeho
Ucast ve valce proti Spojencim a podil
na vyvrazdéni vlastnich Zidovskych oby-
vatel ideu slovenské samostatnosti po-
Spinily a na fadu let zdiskreditovaly, takze
povéle¢nad obnova Ceskoslovenska byla
bez problém( prosazena. Odsunem sudet-
skych Némcl vsak na ceské strané prestal

* Pfedmluva ke sborniku ,Rozdéleni statu: 25 let
Ceské a Slovenské republiky: Praha, Institut
Vaclava Klause 2018.

andelﬂu statu

reeprubilihey

I et Ceslie o Slovensks
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existovat ptvodni hlavni motiv pro spojeni
se Slovaky. Ti naopak téZce nesli denni pra-
gocentrickou praxi komunistického rezimu,
ktery byl Slovensku vnucen z Prahy. Pod
totalitnim nehybnym pfiklopem tak v ko-
munistickém Ceskoslovensku stale dout-
nal a silil ¢esko - slovensky antagonismus
Ziveny pfirozenou snahou Slovakdl, ktefi
mezitim dospéli v rozvinuty moderni na-
rod, dosahnout vlastni suverenity. Projevilo
se to pfi prvni pfilezZitosti v roce 1968 a ani
federalizace republiky a skute¢nost, Ze fada
hlavnich postav normaliza¢niho rezimu
véetné prezidenta republiky Husaka byli
Slovéci, na tom nic nezménila.

Po roce 1989 se v podminkach nové nabyté
svobody uvolnila stavidla véech dlouhodo-
bé nefesenych problém zemé a slovenska
otazka byla jednou z nejdulezitéjsich, pres-
toze to prezident Havel a jeho okoli neoce-
kavali a zpocatku pfehlizeli. Jejich politicka
neobratnost, sklony k intrikdnstvi a nedo-
statek respektu k partnerdm na druhé
strané spolu se snahou nékterych ceskych
politickych sil hrat antislovenskou kartu
nakonec vytvorily takovy pfikop, ktery fun-
govani spole¢ného stétu zcela paralyzoval.
Nutnost fesit tuto situaci spadla na vitéze
voleb v ¢ervnu 1992 - Vaclava Klause a Vla-
dimira Meciara. To vse v situaci, kdy celd
Evropa trnula hrdzou nad hrGzami jugo-
slavské agonie a krvavymi zmatky provaze-
jicimi rozpad Sovétského svazu.

Mirové, konsensudlni a smluvné podlozené
rozdéleni Ceskoslovenska patfi k unikatnim
udalostem v modernich déjinach. Vyrazné
pfispélo nejen k udrzeni mimoradné pia-
telskych vztahd mezi nasimi zemémi, ale
ukazalo Evropé i svétu vzacnou schopnost
dohody a schopnosti nalézt feseni i ve vel-
mi obtiznych a potencidlné nebezpecnych
situacich. Obéma zemim pratelské a vza-
jemné vstficné rozdéleni umoznilo zbavit
se velmi vleklého sporu dvou narodd, hro-
ziciho eskalaci, a dalo moznost soustfedit
se na feseni skute¢nych vécnych problém,

které obtizné obdobi po padu komunismu
pfineslo. Odstup ¢tvrtstoleti jiz umoznuje
fici, Ze obé zemé v tom byly Uspésné.
Pfesto je rozdéleni Ceskoslovenska téma-
tem, které u nas stéle rezonuje v domacich
politickych sarvatkach. Stale slychame in-
vektivy, ze Klaus a Meciar rozdélili spole¢-
ny stat svévolné, ze mélo probéhnout re-
ferendum atd. Opakuji to zejména ti, ktefi
méli podil na rozpoutani ¢esko- slovenské
krize na pocatku 90. let a ktefi v ni selhali.
Na slovenské strané je takovéto kritika vy-
jimecna.

Ze vsech téchto dlvodl se Institut Vac-
lava Klause rozhodl 25. vyroci rozdéle-
ni Ceskoslovenska a vzniku samostatné
Ceské republiky pfipomenout akci, ktera
by na pédium privedla obé hlavni posta-
vy historickych udélosti té doby - byvalé
premiéry Vaclava Klause a Vladimira Me-
¢iara. Diky ochoté Narodniho muzea se
11. prosince 2017 jejich diskuse konala
v historické budové byvalého Federalni-
ho shromazdéni, na mistech, kde se tato
historie psala. Pfenasela ji v pfimém pre-
nosu Ceska televize. Setkani dvou velkych
postav moderni historie obou nasich zemi
bylo vyjimecné i v tom, ze Vladimir Meci-
ar navstivil Prahu poprvé po dlouhych 19
letech.

Publikace, kterou mate pfed sebou, pfindsi
v Casti A prepis vystoupeni Vaclava Klause
a Vladimira Meciara na této diskusni akci,
kterd reflektuji tehdejsi udalosti z jejich
dnesdniho pohledu a davaiji je do souvislosti
s dneskem. V casti B pretiskujeme nékte-
ré klicové parlamentni projevy a novinové
¢lanky a komentare Vaclava Klause z ob-
dobi jednani o rozdéleni federace a bez-
prostfedné po vzniku samostatné Ceské
republiky a v &asti C pak dalsi projevy teh-
dejsich nejvyssich ustavnich Cciniteld. Pro
kazdého, kdo se zajima o nejnovéjsi déjiny
nasi zemé, je to podstatnd ilustrace teh-
dejsich déjii a atmosféry ve spole¢nosti,
na néz se dnes uz zapomina. n

IVK nabizi sbornik,,Rozdéleni statu: 25 let Ceské a Slovenské republiky” (2018).
Ctvrtstoleti od rozdéleni CSFR a vzniku samostatné Ceské republiky a Slovenské
republiky je vyrocim, které by rozhodné nemélo zapadnout a vola po hlubsi
reflexi. Publikace pfinasi unikatni osobni svédectvi hlavnich protagonistt déleni
statu. Do sborniku pfispéli Vaclav Klaus, Vladimir Meciar, Vaclav Havel, Jan
Strasky a Milan Uhde. Piedmluvu napsal Jifi Weigl. Editorem je Filip Sebesta.

92 stran, cena 100 K¢

objedndvky na: www.institutvk.cz
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OTAZKA IVK

Co obnazila dal$i pfim4 prezidentska volba?
A k ¢emu to povede?

Miroslav Sevéik
dékan
Narodohospodaiské
fakulty VSE

Pfima prezidentskd volba jasné ukazala,
jak chybné a nesystémové opatieni pred
lety schvdlili ideové neukotveni politikové
z rGznych politickych stran, ktefi podlehli
populistickému mameni. Prenesli zodpo-
védnost za volbu prezidenta pfimo na vo-
lice. Popfeli tak principy zastupitelské de-
mokracie a zaroven narusili tradi¢ni volebni
systém v CR.

Pfima volba odhalila, Ze velka cast volicl
voli ,negativné” Je ochotna dat hlas prak-
ticky komukoliv, jen aby nebyl zvolen pro-
tikandidat, v nasem pfipadé Milos Zeman.
Koneckoncli povolebni prizkumy, které uz
nemusely byt tak ,cinknuté” jako nékteré
pfedvolebni, odhalily, Ze téméf polovina
voli¢a dala Jifimu Draho3ovi v druhém kole
hlas jenom z toho divodu, aby nebyl zvo-
len Milo$ Zeman.

Pozitivni zpravou je to, ze si ¢ast volicd
zachovala na rozdil od valné ¢asti médii
zdravy selsky rozum a ve druhém kole vo-
lila kandidata, o kterém prece jen néco vé-
déla. Znali jeho politické postoje za témér
poslednich tficet let, pochopili i to, ze
na nékteré politické zalezitosti zménil svij
nézor, napt. vztah k pfijeti eura, k fungova-
ni EU atd.

Pfima volba odhalila mnohdy az fanatickou
nenavist naprosté vétsiny redaktorG vefrej-
nopravni televize a ¢asti redaktor( z verej-
nopravniho rozhlasu vi¢i Milosi Zemano-
vi. Jejich aktivismus si v mnohém nezadal
s neobjektivitou komunistickych reportért
v CT pted rokem 1989.

Pfima volba ukazala, ze vétSina novinarl
si 0 sobé mysli, Zze jsou to oni, ktefi politi-
ce rozumi lépe nez samotni politikové (ne
ze by to v ojedinélych pfipadech obcas
neplatilo). Jsou nafoukani, mnohdy hloupi
a povrchni. Budou si véak muset zvyknout,
Ze jejich goebbelsovské manyry na cast
spolecnosti viibec neplati. Zmylili se i mno-
zi rddoby politologové a pseudoanalytici
¢i rlzni vyzkumnici, ktefi pofdd dokolec-
ka omilali, Ze Milose Zemana voli lidé bez
vzdélani a hlavné nezaméstnani. Bohuzel
se nepodivali do poslednich statistik, kolik
Ze to téch nezaméstnanych v CR v soucas-
né dobé mame.

V pfimé volbé se také projevil nékdy az
fanatismus a zaujatost celé fady ,nezisko-

vek”. Az ismévné pusobily verbdlni zvratky
nékterych z nich placenych Evropskou unii
od eurohujerd a eurokrati ze spole¢nos-
ti Evropské hodnoty, ktefi strasili obcany
jimi vymyslenou orientaci MiloSe Zemana
na,Vychod". G, jak stupidni!

AZ po skonceni druhého kola voleb pfi-
znali i podporovatelé Jitiho Drahose, ktefi
byli porazeni v prvnim kole, ze Jifi Draho3
jako kandidat na prezidenta byl vybran
Spatné, Zze nemél prakticky zddné nazory
na zadné z politickych a ekonomickych
témat a Ze ti, co si prali vyménit Milose
Zemana na Hradé, se fatalné ve vybéru
zmylili.

Potvrdilo se v plné nahoté, Ze pfima volba
prezidenta nezapadd do naseho systému,
bylo to chybné rozhodnuti, ale bohuzel
v nejblizsich desetiletich se s nejvétsi prav-
dépodobnosti zmény nedockame.

_|',ll’

JiFi Weigl
vykonny feditel IVK

AY

Prezidentska volba znovu potvrdila, ze
se vétsiné obcanu u nas nelibi smér, kte-
ry nasi zemi a celému Zapadu vnucuje
kosmopolitni pokrokarska elita — zasad-
né zménit spole¢nost, ve které Zzijeme,
rozbit jeji tradice a specifika a radikalni
prevychovou vytvofit ,nového clovéka”
podle predstav levicovych ideologt. Lidé
odmitaji daldi a daldi zdkazy a pfikazy,
kontrolu vieho a viech statem, gende-
rové a feministické Silenstvi a odmitaji
snahy vnutit ndam zvnéjsku pod pokry-
teckymi  zdminkami mensiny muslim-
skych migrantll, protoze dobfe vidi, jaké
problémy s nimi maji na zdpad od nasich
hranic.

Evropska unie, kterd toto vie zastituje
a prosazuje, ztratila ddvéru. Lidé po Lis-
topadu 1989 ocekavali svobodu, nikoliv
novy diktat a ideologickou prevychovu.
Pokorné pritakavani evropské vrchnosti uz
v této situaci u nas volby nevyhrava, jako
tomu byvalo kdysi. Nespokojenost se smé-
fovanim nasi zemé v dnesni EU a obavy,
které tento vyvoj bude mit pro nasi bu-
doucnost, zmobilizovaly voli¢e a rozhodly
volby. Voli¢i dali pfednost tomu kandida-
tovi, 0 némz si mysleli, ze bude schopen
se tomuto neblahému vyvoji postavit
na odpor. Ten, ktery vytvarel dojem, Ze je
ochoten se natlaku zvenci podvolit, pro-
hral.

|
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Dalsi pfiméa prezidentska volba opétovné
ukézala, Ze jedini nositelé tolerance, prav-
dy a lasky jsou netolerantni a nenavistni
ke kazdému, kdo jejich pravdy nesdili. Ze
velci tlu¢hubové o demokracii a svobodné
vyméné nazord toleruji demokracii a svo-
bodnou vyménu nazorll jen potud, po-
kud pfinaseji vysledky, které jim vyhovuji
a v opacném pripadé jsou ihned ochotni
pomyslet na jejich omezeni. Ze ,elita na-
roda” nedokazala ze svého stfedu za Ctvrt

Miroslav Macek
byvaly mistopfedseda
OoDS

stoleti vygenerovat vitézného kandidata.
Ze socidlni sité jsou dobry sluha, ale zly
pan. Ze jsme se opét pfiblizili svétu v tom,
kterak nahrazovat obsah formou a vydavat
PR za nazory.

Vaclav Pavlicek
ustavni pravnik

Druhd pfima volba prezidenta republi-
ky byla provazena dalSim uUpadkem vlivu
politickych stran. Ustava CR vyjadFila, ze
zakladem politického systému je pluralita
politickych stran (nikoliv hnuti), také jako
vysledek zkusenosti po rozpadu Obcanské-
ho féra. Strany az na vyjimku v prezident-
ské volbé nenavrhly své kandidaty a ti se
branili spojovat svou kandidaturu s nimi.
V pribéhu doby prestaly plnit své funkce
ideové a organizatorské a statnim finan-
covanim jejich ¢innosti prestaly mit zajem
o c¢lenskou zdkladnu a obcané o ¢lenstvi
v nich.

Volebni kampan se stala zaleZitosti mar-
ketingovych firem, které je pojaly v ame-
rickém stylu, ale s malym zfetelem na sku-
te¢ny obsah prezidentskych pravomoci.
Zameéily se vice na zaliby a zdravi kandida-
td, rodinu a okoli a méné na zkusenosti me-
zinarodni a vnitropolitické potiebné k zpu-
sobilosti vykonavat voleny ufad. Vzdor
obsahu takové kampané byl zvolen kandi-
dét s obdobnymi politickymi predpoklady,
jako mél jeho predchidce pfi volbé parla-
mentni. PHimda volba viak pfispéla k vétsi
legitimité funkce prezidenta.

Diskreditace stran jako nastroje zastupitel-
ské demokracie vede k hledani V)'/chodiskz:
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v pfimé demokracii, aniz by se zhodnotily
zkusenosti a disledky. Vétsina politiki chce
zabrénit Ustavni zméné umoznujici, aby tak
jako obcané rozhodli o vstupu do EU, méli
moznost rozhodovat v téze véci o odcho-
du z ni. Namita se, ze obc¢ané nejsou zpU-
sobili to rozhodnout. Jde o tutéz zalezitost
dispozice s obsahem suverenity, o niz dfive
hlasovali. Vstupem do EU se ob¢ané nesta-
li ménécenni nebo hloupéjsi, tim spise, ze
jde o inkorporaci prava obsazeného v Lisa-
bonské smlouvé. Ustava by se méla zménit
v €l. 10a, ze CR mUze z dGvodu bezpeénosti
a ochrany narodnich z4jm0 prevzit zpét tu
¢ast suverénnich prav, které dfive predala
mezinarodni organizaci nebo instituci.

Vlastimil Vondruska
spisovatel

Prilis si totiz zvykli na to, ze tu mame levi-
Ci a pravici, svét se déli na chudé a bohaté,
vzdélané a nevzdélané. Jenze svét neni
jednoduchy a ¢ernobily. Existuji i rozmanité
aberace, a s témi si dogma neporadi.

Pokud se totiz podivdme do nasich déjin,
najdeme nékolik piipadd, kdy o politickém
sméfovani zemé nerozhodovaly vécné
uchopitelné dlvody, jako je majetek, po-
staveni, vzdélani ¢i vék. Rozhodovala vira.
Renesanéni Cechy byly kralovstvim dvoji-
ho lidu a proti sobé stéli kalisnici a katolici.
Oviem pod pojmem vira nesmime chapat
jen viru ndbozenskou, protoze vira politicka
byva stejné pevna, neprekrocitelna a ve své
podstaté iracionalni. Ve druhé poloviné 19.
stoleti netvofrili tabor mlado¢echti a staro-
¢ech( lidé hospodaisky a socialné vyhrané-
ni a lisili se jen vztahem k zékladnimu pro-
blému, zda s Vidni spolupracovat ¢i nikoli.
Empiricti politologové a sociologové uz
fadu let upozoriuji na zjevny trend, ze
v politickém Zivoté celé Evropy neplati jed-
noduché déleni na levici a pravici. Tradi¢ni
strany, zvlasté ty socialistické, dostavaji
na frak v celé Evropé. Jenze ani jasné de-
finovana témata, jako je boj proti migraci
¢i odchod nebo setrvani v Evropské unii,
nejsou ziejmé tak silna, aby se spole¢nost
ve volbach sjednotila.

Je tedy ziejmé, ze mnohem vétsi roli nez
konkrétni témata hraje jakasi iracionalni
vira v narod, demokracii, svobodu a po-
krok. Nema oviem jasné obrysy (to ale
kiestanstvi také nemélo). Nedavné prezi-
dentské volby tohle myslim ukazaly zcela
zfetelné. Analytici ex post moudrie uvadé-
ji rdzné pficiny, pro¢ Jiti Draho$ prohral,
a nebudu je opakovat, uz proto, ze nebyly
podle mne tim hlavnim ddvodem. Vsichni
politi¢ti marketéfi by se méli spise zamérit
na ono iracionalno, které méni Evropu. Po-
kud totiz nepochopime ,viru” a nepokusi-

me se obrousit hranice mezi virou skutec-
nou a heretickou, pak se mizeme v dalsich
volbach nadit jesté vétsich prekvapeni.

Jan Kubacek
'+ politolog

Pravé ,dobojovand” prezidentska volba
predstavila jednu novinku a potvrdila hned
nékolik zakonitosti, z nichz se postupné
stavaji zelezné zékony ceskych prezident-
skych voleb.

Vedle mimoradné vysoké ucasti volica
u druhého kola povazuji za nejzajimavé;jsi
névum nedavného klani predevsim to, ze
pro mnohé kandidaty $lo de facto o start
jejich politickych ambici a pfipadné kariéry.
V minulosti byla prezidentska kandidatura
vnimdna jako vrchol politické cesty a sym-
bolické zakonceni aktivni politické drahy,
coz potvrdila i prvni pfima volba ceského
prezidenta pred péti léty. Neslo tedy o znak
vyhrazeny pouze volbé nepfimé.

Letosni, historicky druhé pfimé klani
o funkci hlavy statu, vneslo do této usta-
lenosti novy prvek - a to hned u nékolika
kandidatd. Ti svou ,kandidaturou na prezi-
dentstvi” teprve startovali své politické am-
bice a pojimali celé déni jako svého druhu
LVvyhledavani novych tvafi” pro dalsi poli-
tické prilezitosti. A to, at jde o Jifiho Draho-
Se, Pavla Fischera, ¢i Marka Hilsera, mozna
v budoucna i Michala Horac¢ka a Jifiho Hyn-
ka. Uvidime, zda se tento ,pfistup k volbé”
stane i do budoucna pravidlem.

A ted k tém zakonitostem - prezidentska
volba opét potvrdila, Zze ¢esky voli¢ prefe-
ruje vyraznou a nazorové vyprofilovanou
osobnost, i za cenu urcité sebestfednosti
kandidata a utocnosti (otazka je, zda de
facto nejde o nutnost Uspéchu pro préci
v ¢elnych pozicich politiky).

Opét se potvrdilo, Ze neni mozné se az
do samotného finale promicet, bez vlast-
niho zakladniho programu a pfitom sazet
pouze na soustavné vymezovani se VUi
konkurentovi. Mantra v podobé ,neptejte
se mé, jak ja budu postupovat, feknu vam,
jak to déla 3patné stavajici prezident” ne-
stacila. Nemluvé o velmi prekvapivé, az ne-
pochopitelné neznalosti provomoci (zvlas-
té vzhledem k délce kampané a vzdélani
,Stfibrného” vyzyvatele, nemluvé o jeho
zazemi), ale i dalSich ,zvyklostnich” moz-
nosti pro ucinnou roli prezidenta republiky
ve vnitfnim politickém zivoté tuzemska.

Zavérem jen podotknu, ze se i potvrdil
+bumerangovy uGc¢inek” angaZovanosti né-
kterych médii, ktera opétovné svou ,prepa-
lenou a ¢asto zaslepenou podporou” vybra-
nému vyzyvateli, mu ve vysledku prokazala
povéstnou medvédi pomoc. Platilo to uz

u volby Véclava Klause, i u prvni Milose Ze-
mana, potvrdilo se to i letos. Cesky voli¢
nema v oblibé, kdyz se mu fika, co si ma
myslet a jak ma volit. Casto a rad si postavi
hlavu a voli kontra.

Petr Hajek

séfredaktor Protiproud.cz
Nebudu mluvit o tom, co se donekonec-
na omild v hlavnich médiich, ktera patii
ke strané ,porazenych”. Za podstatny vsak
Ize naopak pokladat opomijeny fakt, ze
tento typ voleb pfitahl k urndm neobycej-
né mnozstvi obcant. Pokud k tomu vztah-
neme i dalsi fakt katastrofalniho vysledku
podzimnich parlamentnich voleb (devét
subjektd ve snémovné), pfiméa prezident-
ska volba obnazila vSechny choroby na-
$eho pomérného volebniho systému. Ten
v sobé navic nese chronicky virus defor-
mace zavinéné zasahem ,Havlova” Ustav-
niho soudu pii poslednim pokusu Klausovy
ODS a Zemanovy CSSD o zménu tohoto sy-
stému.

Hybrid, ktery vznikl, vytvafi pravidelné si-
tuace, jez racionalni vladnuti fakticky zne-
moznuji. Jeho dlsledkem jsou nesourodé
pravo-levé koalice, které obcany stéle vice
odpuzuji. Politické zajmy jiz strany ve vla-
dach nereprezentuji - a voli¢ ztraci zajem
podilet se na téchto umélych faleSnych
konstruktech. To je i diivod padu tzv. tra-
di¢nich stran.

Pokud bychom zili ve fungujici demo-
kracii, muselo by to nutné vést k Uvahdm
o zméné volebniho systému na vétsinovy
— s vyraznymi osobnostmi, které ,osobné
garantuji” skutecny, nikoli jen formalné de-
klarovany pravo-levy program (ktery v koa-
licnich vladach vezme zasvé s tradi¢ni cha-
bou vymluvou na nutnost ,kompromisu®).
Tehdy bychom se neméli bat uvazovat do-
konce o moznosti pfechodu na prezident-
sky systém. Vyhroceny pravo-levy volebni
stfet by totiz sou¢asné neumoznil kandi-
daturu ,plastovych” uméle stvorenych figur
- z nichzZ jsme nejméné Sestici vidéli jako
Zemanovy protikandidaty.

To by dale vedlo k nutnosti pfirozené za-
jmové integrace politickych trpaslikd
do vétsich celkd, v nichz by mohly tvorit
rdznd kfidla ¢i platformy — s nutnosti ideo-
vého souboje (coz dnes absolutné absen-
tuje) o dalsi smérovani uvnitf dvou ¢&i tfi
velkych stran. Politika by opét zacala exis-
tovat.

Jenze ve funkéni demokracii neZijeme.
Zijeme ve svété bruselského predstirani
politiky a demokracie. Snaha o jakoukoli
zménu systému je tedy utopie. Voli¢sky za-
jem bude tedy déle upadat a realitu bude
nahrazovat o to vétsi Zvanéni o ,,obéansk(é
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spolecnosti’, za niz budou nadale vydavany
~neziskovky” ¢i vé¢ni,petenti” A to vie déle
a déle az k néjakému velkolepému padu
a zhrouceni.

Jan Koucky
™. investi¢ni bankéf

V poslednich dvou letech jsem celkem tfi-
krat nevéril ve vitézstvi zdravého rozumu
a tfikrdt jsem byl mile pfekvapen. Britové se
rozhodli odejit z EU. Americ¢ané dali pred-
nost neznamému Trumpovi pred korektni
Clintonovou. A naopak Cesi dali prednost
znamému a nekorektnimu Zemanovi pred
nezndmym a nezkusenym Drahosem.
Vysledky téchto tfi voleb jasné ukazuji, ze
pokud misto dnesnich politik(i rozhoduji
obcané, neni to se zapadni demokracii zase
tak Spatné.

Milo§ Zeman dokazal oslovit takika tfi
miliony voli¢d. Tito lidé jsou obrovskym
potencidlem pro dalsi volby, a to nejen
prezidentské. Bohuzel aktudlné jim ne-
mame co nabidnout. Tradi¢ni strany jsou
v rozkladu, coz opét potvrdila prezident-
skd volba. A na zménu k lepSimu to nevy-
pada. Mizeme tedy i nadéle naivné vérit
v jejich renesanci, nebo si kone¢né priznat
realitu a pustit se do nového projektu. Vo-
lice mame. Ted jesté zajistit, aby méli koho
volit.

Druhou alternativou je posileni pfimé de-
mokracie. Nemdm na mysli pfimou volbu
starostd ¢i hejtmand. To se mi zda zbytec-
né. Za vhodny nastroj povazuji zdvazné
referendum. Pokud by voli¢i rozhodli, Ze si
kupfikladu nepfreji zavedeni eura ¢i jakéko-
liv prerozdélovani migrant(, byla by politic-
ka reprezentace povinna jejich vili respek-
tovat. Je nabiledni, Ze dnesni snémovna
zakon o referendu schvali. Otazkou v3ak je,
jakou bude mit findlni podobu. Existuji zde
obrovské tlaky, aby mél plebiscit pouze do-
porucujici charakter. Obcan sice rozhodne,
ale rada moudrych posoudi, zda rozhodl
spravné. Opét se tak odehrava stiet dvou

svétl. Pojdme proto podpofit prijeti zavaz-
ného referenda. Nenechme vyhrat ty, ktefi
oznacuji volice za nevzdélané, chudé a za-
komplexované lidi.

Petr Hampl
sociolog

Prezidentskd volba vyvolala tolik emoci
predevsim proto, Ze zastihla ¢eskou spo-
le¢nost v situaci, kdy prochézi od seskupe-
ni rznorodych skupin a vrstev spojenych
spole¢nym hodnotovym systémem ke spo-
le¢nosti, pro jejiz dynamiku je rozhodujici
konflikt mezi dvéma spolecenskymi tfida-
mi. Tentyz trend vidime ve v3ech zemich
EU.

Nova vyssi tfida, pro jejiz nejhorné;jsi pa-
tro se vzilo oznaceni ,elity, sestava z lidi,
jimz jejich vzdélani, mentalni schopnosti,
kontakty a dalsi pfiznivé okolnosti oteviraji
cestu k neomezenému a snadnému doby-
vani renty. Tato socidlni vrstva ma jiz dnes
mezinarodni charakter a jeji ¢leny muze-
me oznacit za skutecné vitéze evropského
sjednocovani. Tato tfida je sebevédoma,
spojena sdilenou ideologii a dokaze efek-
tivné prosazovat své zajmy.

V opozici pak stoji tfida téch, kdo z nejriiz-
néjsich divodl nemohou aspirovat na do-
byvani renty nebo na ziskavani piinost
z velkych byrokratickych aparatd. Tito lidé
byli jesté pred par lety rozptyleni, zmateni
a neuvédomovali si spole¢ny zajem. Pokles
zivotnich $anci nepfisuzovali novym regu-
lacim, ale téméf vyhradné osobnimu se-
Ihani. Na dalsi lidi ze stejné vrstvy pohlizeli
spie jako na konkurenty, ¢asto dokonce
vznikaly animozity napf. mezi chudymi za-
méstnanci a chudymi zivnostniky.

Nyni vidime rodici se spole¢né tfidni vé-
domi, osvojovani spole¢né ideologie a ros-
touci podobnost volebniho chovani. Tento
trend bude i nadale pokracovat, zoufalé
pokusy zastavit jej cenzurou ¢i vyvolava-
nim strachu z Ruska nebo nédvratu do minu-
losti nemohou fungovat.

Milena Varadinkova
programatorka

Prezidentska volba ukdzala, ze jednostran-
nd medialni propaganda nema na lidi ani
zdaleka takovy vliv, jak by si aktivisti¢ti no-
vinafi prali. Ba dokonce muze mit vliv zcela
opacny. Vétsina lidi se fidi vlastnim rozu-
mem a plamenné vyzvy vselijakych celebrit
i primitivné antizemanovsky zaujaté ko-
mentafe (tdhne nas na Vychod, je to agent
Kremlu...) v nich vzbuzuji spi§ utrpny
usmév. Rozhodujicim kritériem pro vétsinu
voli¢a bylo, nakolik je prezident ochoten
odolavat tlakiim z EU, zejména pokud jde
0 vnucovani migrantd.

Dale prezidentska volba opét potvrdila to,
co uz davno vime, a sice Zze mnozi prislus-
nici tzv. kavarny (pravdolaskafi) stale nepo-
chopili, Ze demokracie neznamena jen pra-
vo volit ve svobodnych volbach, ale také
zavazek skousnout vysledek voleb i v pfipa-
dé, ze mUj kandidat nevyhraje. Takze jsme
opét svédky vykiikl typu:,Neni to muj pre-
zident”, vidime touhu nékterych po tom,
aby co nejdfive zemfel on a vymieli i jeho
volici, protoze to jsou pry hloupi, nevzdé-
lani venkovsti burani, které by bylo nejlé-
pe zbavit volebniho prava. Zaroven ti sami
»sludni, vzdélani a uslechtili demokrati” bé-
duji, ze prezident spole¢nost nespojuje, ale
rozdéluje, ale uz nechtéji vidét, ze jsou to
pfedevsim oni sami, kdo ji roze$tvavaji svy-
mi neutuchajicimi medialnimi kampanémi
a taky pohrdanim viemi, kdo se jimi zmani-
pulovat nenechali.

Jako nejvétsi plus soucasného prezidenta
oproti jeho protikandidatovi vidim jeho
dUsledné trvani na svobodé slova. Byvalé-
mu rezimu vadily ,Stvavé vysilacky” a sami-
zdat, dnednim majiteldm ,jediné pravdy”
vadi tzv. ,dezinformacni” weby. Je to du-
kazem absolutni nedlvéry téchto ,demo-
kratG” v rozum svobodného obcana, v jeho
schopnost si informace z rGznych proti-
chbdnych zdroji sdm prebrat a vyhodnotit.
Tedy i jejich nedtvéry v demokracii. n

Kdo rozdéluje spolecnost?

David Zabransky
spisovatel

Jak je to s tou rozdélenou spole¢nosti?
A jak s rozdélenou spolecnosti souviseji
tendence k nahrazovani zastupitelské de-
mokracie demokracii pfimou, pokud to
tedy vlbec spolu néjak souvisi? Dlouho

jsem pfijimal obecné tradovanou tezi, ze
ono rozdéleni spole¢nosti i tlak na refe-
renda mnoha odrld jsou dilem populist(,
extrémistd, vibec nepratel dnesni podoby
demokracie. Jinymi slovy, vnimal jsem obé
tendence jako jakési tajemné zlo, hnj,
ktery se rodi v dolnich patrech spole¢nosti
zcela bez vile zapadnich a prozépadnich
elit, ba dokonce proti jejich vali a silnému
odporu. Pak jsem se ale o cely ten prople-
tenec zacal zajimat hloubéji, a odpovédi uz
jsem vidél podstatné jinak.

~Populista” a kandidat demokracie

Prvni dulezita véc. Rozdélené prisné vzato
nejsou spole¢nosti (moje maminka kupfi-
kladu dokdzala v prvnim kole volit Draho-
e, v druhém Zemana), nybrz jejich vefejné
vystupujici elity. Ty jsou na druhé strané
rozdélené nesmifitelné. Dalezity je pfitom
fakt, Ze urcitd pomérné jasné ohranicend
Cast téchto elit (fikejme této Casti pro zjed-
noduseni prodemokraticka elita) je doslova
posedla vyhledavanim vsech odrud »popu;
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listd” a ,extrémist’, jejich nélepkovanim
a naslednou diskreditaci, kterd nabyva rlz-
nych forem od vysméchu po internetovou
a jinou Sikanu.

Manie vyhledavani ,fasist(” a ,fasizoidnich
tendenci” je pfitom dnes tak strhujici, ze
musi mit néjakou zasadni a stejné mocnou
pficinu. Co je hledanou pfi¢inou? Jde pfi
tom honu na fasisty skutecné jen o reakci
na hnédnuti spole¢nosti, o cosi nechté-
ného, co se bohuzel stalo a na co je tfeba
pfiméfené reagovat? Nemyslim si. Vidim
naopak pfi¢inu této manie v samotnych
elitdch. Pokud elity k popsanému chova-
ni néco motivuje, pak je to jejich vlastni
postaveni ve spole¢nosti. Motivace ne-
pfichdzi z vnéjsku, nybrz ze samého jadra
téchto elit. Mizeme mluvit o sebenapl-
nujicim se proroctvi ¢i rovnou o umélém
vytvéreni nepfdtel, které md poslouzit
zcela konkrétnimu cili. Ptal jsem se dlouho
v duchu, kdo fakticky spole¢nost rozdélu-
je. Nyni musim fict, ze podle mé ji pro své
dobro rozdéluje novodobad prodemokra-
tickd vrchnost.

7

»Prodemokratickd” vrchnost
md bytostny zdjem na tom,
aby spolecnost byla rozdélend,
a predevsim na tom, aby vuici
vrchnosti nékdo byl v inferiornim
postaveni.

Prodemokratickd vrchnost ma bytostny
zajem na tom, aby spole¢nost byla rozdé-
lend, a pfedevsim na tom, aby vici vrch-
nosti nékdo byl v inferiornim postaveni.
Bez rozdélené spolecnosti by totiz vrch-
nost musela stdhnout své elitadiska pavi
pera a odejit jako spraskana slepice ze za-
mecké zahrady, z jeji novodobé obdoby,
kterou tvofi uméle budované a udrzova-
né zdani kulturniho kapitalu. Ve skute¢né
rovnopravné spolecnosti by se vrchnost
neméla nad koho povysovat. Nebyl by
predmét posméchu. Nebylo by kym stra-
$it a kym pohrdat. Bez ,fadistl” a jejich
nekonec¢ného hledéni by se prosté zadre-
la kola sou¢asného budovani si prestize,
a v jistych kruzich by zavladlo silné nepo-
hodli. Ba co vic, v elitnich prodemokratic-
kych kruzich by zavladlo také mliceni. Elity
by bez honu na ¢arodéjnice (pomysleme
i na kampan #metoo) de facto nemély je-
diné téma k hovoru, neb ve skute¢nosti je
celym programem prodemokratické elity
pravé jen hystericky odpor ke $piné popu-
lismu vieho druhu.

Dobte to bylo vidét na ceskych prezident-
skych volbach, v nichz proti sobé stéli ,po-
pulista“ a ,kandidat demokracie’, jehoz je-
dinym programem vsak bylo to, Ze on sém
a jeho podporovatelé ¢&i strajci nechtéji
za prezidenta populistu. Takovy program
je samoziejmé zcela nedostate¢ny a je to
pravé absence ideji a programu, co spo-

luvytvafi potfebu nepfitele a rozdélené
spole¢nosti. TotéZ ostatné plati i na Urovni
vétsich celkl, nez jsou ty narodni. Zapad
a bruselské unijni struktury se skrze iden-
tifikovany fasismus povysuji nad Polskem
¢i Madarskem. Umélé vytvareni nepratel je
v dobé bez jiného programu zcela zasadni
nejen pro chod EU.

Husarsky kousek

O pak jesté jedno abstraktnéjsi zamysleni.
Prodemokratické elité se podafil husarsky
kousek, kdyz s pomoci par falesnych a uce-
lovych manipulaci v podstaté postavila
do zakrytu ,populistu” a lid". Tento chytre
vytvoreny zakryt, umélé spojeni ,populis-
ty” s ,populem” je vskutku genidlni feseni
pro mnohé nepfijemnosti dneska. Populis-
ta ruku v ruce s lidem, tak prosté to je. Trik,
ktery pak paviim dovoli cely ten uméle vy-
tvofeny konglomerat ¢ehosi nizdiho hodit
na jednu hromadu, na jednu lodicku, kte-
rou coby vystrahu a predmét vlastniho nar-
cistniho sebeukajeni prstem cvrnknou pred
své elitni kolegy.

Ve hie je hromadné pohorseni, opét pfitom
muzeme vzpomenout nejen na politiku,
ale i na kampan #metoo. Pevnost je timto
aktem pohorseni opevnéna. Coz o to, trik
poslouzil. Co uz ale budi méné nadseni, je
skute¢nost, ze coby vedlejsi produkt této
formy opevnovani a narcistni sebezahle-
dénosti sili vSeobecna nendvist. To je cena,
kterou my vsichni musime zaplatit za to,
aby si elity mohly dal uzivat svého elitniho
psychického komfortu. Aby si mohly
uzivat elitniho postaveni v dobé, kterad
je ve skutecnosti vice rovnostaiska nez
kdykoli v minulosti.

Je to prdvé absence ideji
a programu, co spoluvytvari
potrebu nepfitele a rozdélené
spolecnosti.

To je dulezity detail. Dnedni doba elitdm
pfisné vzato viibec nepieje a pravé v tom
vézi zakladni kdmen Urazu a zdroj vpravdé
elitniho podrazdéni. Mezi ,elitami” a ,li-
dem” je mensi rozestup, nez byl kdy dfFiv.
Pokud jde o vzdélanostni Uroven ¢i o Zivot-
ni styl, elity jsou na tom dnes jen o malo
jinak nez bézni lidé, kdyz zakladni kultur-
ni osou je pro obé skupiny silnd orienta-
ce na konzum. Elity a lid? Snad by S$lo fict,
jedni za osmnaéct, druzi bez dvou za dvacet.
O to vétsi je viak ze strany elit tlak na to,
aby byl rozdil mezi elitami a lidem umé-
le a alespori symbolicky posilovén. Proto
je tak dulezité ono déleni, které ma byt
v idedlnim pfipadé jasné a hlavné jednou
provzdy dané; jakmile je vyicen ortel, jak-
mile je nékdo vyfazen do tabora ,populis-
mu’, ktery lze vnimat i jako ,tabor lidu’, uz
pro néj neni navratu do elitni ,gated com-
munity”.

Nechut k demokracii

Nakonec pér slov o kontextu. Ceské, pol-
ské, madarské a dalsi prodemokratické eli-
ty z rozvijejicich se zemi vykazuji mnozstvi
shodnych znakd s prodemokratickymi eli-
tami v tradi¢nich zadpadnich demokraciich.
Klicovou a zradnou se zde zda byt pozice
domnélého vitéze, pozice domnélych ma-
jitelh kli¢d, pravdy a budoucnosti; v pfi-
padé tradi¢nich demokracii dlouhodoba,
v pfipadé novych ¢lenskych statl o néco
kratsi, ale neméné silnd a az nepfirozené
sebejista. Kuptikladu ¢eské prodemokra-
tické elity na vinu namysleného usnuti
na vaviinech naskocili s podivuhodnou
rychlosti a neotfesitelné na ni setrvava-
ji. Pokud jde o elity zdpadniho svéta, ty
mohly s trochou nadsazky re¢eno odpoci-
vat uz od zapadnuti zelezné opony; od té
doby de facto jsou v pozici vitéze, ktery
¢ekd. Vzpomernme na zavadéjici, nesmy-
slné a asi i kontraproduktivni heslo o ,do-
hanéni zapadu” Takova je past prvenstvi:
zajisténé prvni misto vam umoziuje za-
stavit.

Nechut' k demokracii prameni jinde
nez tam, kde ji hledaji takzvané
demokratické elity, Cili nikoli kdesi
dole, kdesi v bahné lidu a populismu,
nybrz nahore, tam v tom beze zbytku
umélém nahore.

Prodemokratické elity jsou jak u nds, tak
v rozvinuté Evropé na dotek od obycej-
nych lidi. Spadly na uroven lidu, zlenivély
k nému. Jaky je aktudlni program téch-
to elit? Nékdy se az chce fict, Zze viechen
program zastupuje pfeceriovani ,kulti-
vovanosti“ ve vyrazu, mluvé a oblékani.
Za fasddou se poté skryva smutnd sku-
te¢nost: nulovy program a slabost. V3ech-
na energie, pokud jesté jaka je, vénuje se
pfipadné cynismu. Nejvic energie ale ply-
ne do nevrazivosti, do budovani zakopd,
do pohrdani obycejnosti a lidovosti. Hra
uz je vsak pfilis prahledna. Je to drsné zjis-
téni, nicméné je tieba mu celit: lidé vidi, ze
se nechavaji zastupovat nékym, kdo jimi
pohrda a kdo zdroven neni o moc lepsi
nez oni sami. O tom je zakladni spor dne-
ska. Pravé toto je pravym ddvodem zvy-
$eného zajmu o pfimou demokracii, ktera
s ohledem k vyse fecenému klidné muze
byt mnohymi vnimana jako demokracie
bez pfivlastku.

Snad uz by mélo byt patrné, Ze nechut
k demokracii prameni jinde nez tam, kde
ji hledaji takzvané demokratické elity, Cili
nikoli kdesi dole, kdesi v bahné lidu a po-
pulismu, nybrz nahofe, tam v tom beze
zbytku umélém nahofe. Pred souslovi
demokratické elity je tfeba doplnit zpo-
chybnuijici ,quasi”.

Vyslo na Neviditelném psu.
| |
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Kulturni promény ve spolec¢nosti’

Ales Valenta
Institut Vaclava Klause

Kulturni revoluce, kterd ovladla americké
univerzitni kampusy, byla skute¢nou revo-
luci. Béhem tficeti let odmitly miliony lidi
Zidovsko-krestansky mravni fad, jemuz se
tato revoluce vzepfiela. O tom vystizné pise
konzervativni publicista Patrick Buchanan
v knize ,Smrt Zapadu” (2004).

Pojem ,kulturni revoluce” se vztahuje
na dvé udalosti, které zapocaly témér sou-
bé&zné v Ciné a na Zapadé a navzdory viem
fundamentdlnim rozdilim se shodovaly
v tom, Ze v obou pfipadech slo o utok proti
tradi¢ni mordlce a mysleni ve spole¢nosti.
Nadseny obdiv zdpadnich studentskych re-
volucionafd a nékterych jejich filosofickych
mentor(l k Mao Ce-Tungovi, ktery v roce
1966 cinskou kulturni revoluci rozpoutal,
nebyl ndhodny. Chaos, nasili, destrukci jako
prostitedky ke zniceni starych fada mély
v programu obé kulturni revoluce.

Pojem ,kultura® ma& v dané souvislosti
mnohem S$irsi vyznam, nez jaky je s nim
obycejné spojovan. Jak vysvétluje Samuel
Huntington, kultura se vztahuje ,na jazyk,
nabozenské predstavy, socialni a politické
hodnoty, veskeré predstavy o tom, co je
spravné a nespravné, vhodné a nevhodné,
jakoz i vnéjsi instituce a modely chovani,
které tyto subjektivni aspekty odrazeji”
(Huntington 2005: 41).

Pfi pohledu na vyvoj zapadni liberdlni
a individualistické kultury a civilizace se
zda, ze po revolucich politickych, revoluci
primyslové a revoluci ve védé a technice
musel dfive ¢i pozdéji nastat zasadni obrat
i ve sféfe kultury. Patrat po jeho prvotnich
pii¢cinach je mozno rdznym zplsobem
a v rlznych casovych vrstvach, nicméné
u jeho kofend nepochybné lezi sekulariza-
ce a postupné se zrychlujici odvrat od kres-
tanského morélniho fadu. Dekadence
v uméni 19. stoleti a moderna 20. let jsou
dva dllezité predstupné.

Zéapadni kulturni revoluce se pfipravo-
vala ve filosofii 60. let a naplno propukla
predevsim v americkém a zapadoevrop-
ském univerzitnim prostfedi v roce 1968.
Jak ukazuje Udo di Fabio v knize ,Kultura
svobody”, tim byl pfedurcen jeji charakter
radikdIni revolty mladych proti generaci
otcl s veskerou jeji vitalitou, drzosti
a nevazanosti, revolty ,namifené proti etice
povinnosti, jak ji vyznavaly stfedni vrstvy,
a proti zasadé, ze vse musi mit néjaky
smysl” (Di Fabio 2009: 59).

* Uvod k 3esté kapitole pripravované knihy
Valenta, A.: Némecko: mytus a realita. Politi-
ka v SRN 1998-2017: Praha, Institut Vaclava
Klause 2018.

Hlavnim ter¢em utoku mladych revoluci-
onarl v Némecku, Americe ¢i Francii byla
stfedostavovskd spolecnost, patef prosperi-
ty a stability Zdpadu. Napadena, vysmivana
a skandalizovana byla jeji pracovitost, umir-
nénost (,Sosactvi”), materialismus a kon-
zumni orientace, pfidrzovani se zdédénych
socialnich a kulturnich vzorcd, Ipéni na tra-
di¢ni rodiné a domacnosti. Misto normality
méla nastoupit vystfednost, misto povin-
nosti prava, misto materialismu postmate-
rialismus, misto zdrzenlivosti slast. A pfede-
vsim misto svobody,osvobozeni”.

Kulturni revoluce se samoziejmé promitla
i do kultury, a to velmi vyrazné. Burzoazni
estetika krasy a harmonie, a ovsem i kon-
vence, se otfasla pod naporem recese, ne-
gace, primitivismu, brutality a obscenity,
které mély u mnoha tvarcl politicky pod-
text. Politizace némeckého vytvarného
uméni nasla svého vyrazného predstavite-
le v Josephu Beuysovi s jeho programem
,socidlni plastiky” a heslem ,uméni = zivot’,
které u néj posléze logicky vyustilo do ,zru-
Seni” uméni. Nejzndméjsim predstavitelem
akeni a antiestetické filmové tvorby byl Rai-
ner Maria Fassbinder.

Ale nejbrutdlnéji se politickd agitace za-
padonémecké kulturni levice prodrala
na divadelni jevisté, resp. i hledisté; ,divak
mél byt vykoupen ze své pasivity a herec
osvobozen z mocenskych struktur divadel-
niho provozu” (Glaser 1998: 336). V souladu
s duchem ,osvobozeni”, prostupujicim celé
déni konce 60. let, se posléze jako domi-
nujici prvek divadelni politické agitky pro-
sadila nahota, nejsyrovéjsi forma ,policku”
burzoazni moralce.

Dal3im typickym rysem kulturniho protestu
osmasedesatého roku byla adorace vieho
nezapadniho a jesté Iépe protizapadniho.
Zapad se v ocich revoltujicich studentl
zmeénil v jeden velky Vietnam a jeho vztah
k rozvojovym zemim v nekondici sérii
vykofistovani, utlaku a agresivnich valek.
Proto se kazdy asijsky ¢i africky diktator,
jakkoli obskurni a nasilnicky, staval -

pokud se postavil proti Spojenym statiim
- automaticky hrdinou. Zvlastni pavab
nachézeli odplrci konzumniho zpUsobu
zivota v Indii, ktera se na cas stala doslova
mekkou zdpadnich postmaterialist(.

Ale osmasedesaty nebyl jen revoltou, nybrz
skute¢nou hodnotovou revoluci. Némecti
studentsti vlidci Rudi Dutschke ¢&i Hans-Jir-
gen Krahl, ale i mnozi dal3i aktivisté student-
ského hnuti, se intenzivné zabyvali kritickou
teorii (Krahl byl Adorndv doktorand), studo-
vali Marxe, Sartra a dalsi levicové filosofické
autority. Na némeckého ,méstaka” utocili
pravovérné (neo)marxistickou rétorikou,
doplnénou o Freuda a psychoanalyzu. V pla-
menech této pocinajici kulturni vélky, v niz
kulturni revoluce prerostla, se zacaly hroutit
zakladni civiliza¢ni a kulturni instituce za-
padniho svéta: rodina, spolecenska hierar-
chie, manzelstvi, resp. vztah muze a zeny,
autorita rodic¢ovska i ucitelska, cirkev. V hla-
sani absolutni tolerance vici viem alterna-
tivdm a novotdm uz ale zaznivala i netole-
rance k tém, ktefi s timto pojetim ,tolerance”
a novych,pravd” odmitnou souhlasit.

Podstatnou slozku studentské revolty tvofilo
zenské hnuti, které se v zapadnim Némecku
v nékolika vinach mimoradné zradikalizova-
lo a dospélo k naprostému odmitani rodiny
a tradi¢ni matefské role zeny. Za svérazny
projev zenské ,emancipace” Ize povazovat
vyraznou Ucast ,nézného” pohlavi v aktivi-
tach teroristické organizace RAF. Od 70. let
se nositelem Zenské emancipace stalo
predevsim ekologické hnuti a strana Zele-
nych. Pfedevs$im diky nim se feminismus
zacal zéhy prosazovat i v ostatnich stranach
a dnes zasadnim zplUsobem spoluurcuje
tvar némecké politiky a spole¢nosti.
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